Anhang 2

Errichtung eines Forstweges auf den Gp. en 1992 und 1993 sowie Sanierung des
Titel Vorhaben: bestehenden Forstweges ,Spangler” auf den Gp. en 1994 und 1976/1, KG Percha (WF VIA
2026/9)

U] Wildmanagementplan / Fischgewdsserbewirtschaftungsplan

U Jagdkalender / Fischkalender

U Bauleitplan/Landschaftsplan

U] Energie- und Infrastrukturpléne

Sanierung/Instandhaltung von Gebduden

Neubau von Strukturen, Gebduden und Infrastrukturen

Typologie Vorhaben: U Instandhaltung bestehender Strukturen und Infrastruktur

U Instandhaltung von Gridben, Kandlen, Fliefgewdisser

U Landwirtschaftliche Tatigkeit

Forstwirtschaftliche Tétigkeit

[ Motorsport und Radfahren, Hunderennen, Sportveranstaltungen, Festivals
und/oder pyrotechnische Shows, Events/Filme und Werbespots usw.

L andere (SPEZifiZieren): ... ... cveeceneeeeeeeineereee e iesevses s eses s s sesesasesane

Antragsteller: Niederwolfsgruber Kathrin

Unterliegt das Vorhaben den Bestimmungen des Gesetzesvertretendes Dekret (GvD) Nr. 152/06 Artikel. 10, Absatz 3 in
geltender Fassung und wird diesem Verfahren [Umweltvertréglichkeitsprifung (UVP)/ Strategische Umweltprifung (SUP)]
unterzogen?

A NEIN

Falls, JA, das Verfahren anfihren:

1.1 STANDORT UND TERRITORIALE EINGLIEDERUNG DES VORHABENS

Region: Trentino-Sidtirol

Lokalisierung
Gemeinde: Percha Prov.: BZ ] Wohnzentrum
Ort/Fraktion: Wielental D Periurbane Zone
Adresse: landwirtschaftliche Gebiete
] Industriegebiete
naturbelassene Gebiete
Katasterangaben
Kataster-ParzeIIe: D
(falls nitzlich)

Geografische Koordinaten: | BREITENGRAD
(falls ntitzlich)

Koordinatensystem: LANGENGRAD

Im Falle eines Plans/Programmes, Beschreibung des Auswirkungsgrades/der Tragweite:
(oder Verweis auf spezifische Plan- oder Programmunterlagen):
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1.2 UNTERLAGEN: UBERPRUFUNG AUF VOLLSTANDIGKEIT

(ankreuzen falls fiir die Bewertung des Vorhabens wichtig)

] Vektordaten/ Shapefile zum Vorhaben vollstéandiger technischer Bericht

[] Zonierung des Plans/Programms [ verfugbare Umweltstudien

Bericht Plan/Programm [ detaillierter Zeitplan

L] Planimetrie des Vorhabens und des Baustellenareals [] Weitere technische Unterlagen: .........cccccoveveuunnee

Ortofoto mit Verweis auf den Standort des Vorhabens

. 1 Weitere technische Unterlagen: .........cccoeeeveervennen
sowie des Baustellenareals

Kartografie der Eingriffsflache (auch GIS) L1 anderes: ....ceeeeevereeevenneen,

[ Detailinformationen zum Standort und Kartografie L] anderes: ..oveveeeerireveeeenne

Fotodokumentation ante operam

Sind die eingereichten Unterlagen vollstandig und ausreichend dokumentiert, um das Vorhaben territorial einzugliedern
und seine Tragweite zu bewerten?

JA I NEIN

Falls, NEIN, Abgabe der fehlenden bzw. unzureichend dokumentierten Unterlagen — siehe Abschnitt 5.1 und 7:

1.3 - ZUSAMMENFASSENDE BESCHREIBUNG DES VORHABENS

(oder Verweis auf die vom Projektanten eingereichten Unterlagen):

Das vorliegende Projekt sieht die Sanierung eines bestehenden Forstweges sowie die Neuerrichtung eines Forstweges
dar. Konkret wird der bestehende Abschnitt auf einer Lange von ca. 250 m saniert, Breite 3,0 m + Bankett. Hier ist die
Errichtung eines bergseitigen Grabens mit einer Lange von ca. 50 m vorgesehen, zudem ein Steinkanal zur Ableitung des
Wassers. Der neu zu errichtende Abschnitt hat eine Lange von ca. 550 m, Breite 3,0 m + Bankett. Im Bereich des neuen
Abschnittes werden zwei Holzlagerplatze/Wendeplatze errichtet. Kunstbauten sind grundsatzlich keine notwendig, einzig
beim zweiten Wendeplatz kdnnte rund 20 m Zyklopenmauer notwendig werden, diese ergibt sich aber erst bei der
Bauausfihrung.

NATURA-2000-GEBIET

Kodex Name Natura-2000-Gebiet Schutzstatus
IT 3110017 Naturpark Rieserferner-Ahrn ] GGB/SIC BSG/ZSC BSG/ZPS
c C
% g ‘—Q"_ Planungsinstrument (inklusive Genehmigungsakt) zum betroffenen Gebiet anfiihren
N < B
go e E IT 3110017 Management-Instrument: Erhaltungsziele und MaRnahmen (Beschluss der LReg. Nr.
3 T o 1115 vom 19. Dezember 2025)
s EY
£ g
wi g g (anfiihren falls fiir die Bewertung des Vorhabens von Bedeutung)

2.1 — Wird das Vorhaben

. . . Schutzgebiet gemaR Gesetz 394/91: EUAP0938 — Parco naturale Vedrette di Ries-Aurina
innerhalb eines als regional oder

national ausgewiesenen Unbedenklichkeitserklarung/Genehmigung/Stellungnahme der fiir das Schutzgebiet
Schutzgebiets umgesetzt? zustandigen Behorde (falls verfiigbar und schon ausgestellt):
A DD NEIN |
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Auflistung der im Rechtsakt angefiihrter relevanter Merkmale (falls niitzlich):

Sind noch andere Schutzkategorien vom Eingriff betroffen? (Naturdenkmal, Biotop, Naturpark, Landschaftsschutzgebiet,
UNESCO-Gebiet usw)? (fakultativ)

LA NEIN

Falls, JA, welche Schutzkategorien: ........ccoveevvievvccieiveneieen
Eventuell verfiigbare Stellungnahmen beilegen.
Etwaige Einschrankungen anflhren: ...ttt e e e

2.2 UMGEBUNGSSCHUTZ: FUR VORHABEN AUBERHALB DES NATURA-2000-GEBIETES

Kodex Gebiet IT31100 _ _ Entfernung vom Gebiet: .......cccoovvevrvvreeenennnen. (_ Meter)
Kodex Gebiet IT31100 _ _ Entfernung vom Gebiet: ........cccoeveivernenenen. (_ Meter)
Kodex Gebiet IT31100 _ _ Entfernung vom Gebiet: ........cccoeveivennencnen. (_ Meter)

Kénnen aufgrund der eingereichten Unterlagen, der Entfernung zum Gebiet sowie natirlicher und kinstlicher Barrieren
(wie Wassernetz, Wohnzentren, Verkehrsinfrastrukturen, Industriezonen, usw.) die zwischen dem Standort des
Vorhabens und dem Natura-2000-Gebiet vorkommen, negative Auswirkungen auf das Gebiet ausgeschlossen werden?

1 JA O NEIN

Falls, JA, begriinden:

ABSCHNITT 3 — KENNTNISSE UND INFORMATIONEN ZUM NATURA-2000-GEBIET

Hat im vorliegenden Fall die fiir die Vertraglichkeitsprifung zustandige Behorde alle zur Verfligung stehenden

Informationen, um das Vorhaben einem Screening zu unterziehen?
(falls NEIN, muss eine Vertrdglichkeitsprifung gemacht werden — Abschnitt 12).

JA [0 NEIN

Falls, NEIN, begriinden:

ABSCHITT 4 —EIGENSCHAFTEN DES NATURA 2000 GEBIETS

NATURA-2000-GEBIET- Kodex 173110017
Erhaltungszustand der Lebensrdume und Arten von gemeinschaftlichem Interesse sowie Erhaltungsziele des betroffenen
Natura-2000-Gebiets im Umkreis des Vorhabens?

Standarddatenbogen?® Erhaltungszustand* Erhaltungsziel/-MaRnahmen® | Gefihrdungsfaktoren®

Beibehaltung des derzeitigen
B Erhaltungsgrades des
Lebensraums

9410 - Montane bis alpine
bodensaure Fichtenwalder

! Landschaftliche Unterschutzstellung anfiihren

2 Fiir jedes vom Vorhaben betroffene Natura-2000-Gebiet ausfiillen

3 Lebensrdume und Arten von gemeinschaftlichem Interesse gemdf Anhang | e Il FFH-Richtlinie und Artikel 4 Vogelschutzrichtlinie

4 Report Art. 17 FFH- Richtlinie und Art. 12 Vogelschutzrichtlinie oder Detailinformationen gemdfg Managementplédnen und Erhaltungsmafsnahmen
5 Erhaltungsziele* und/oder -maf3inahmen und/oder Managementplan (*falls definiert)

6 Report Art. 17 FFH- Richtlinie und Art. 12 Vogelschutzrichtlinie oder Detailinformationen gemdyfs Managementplan und Erhaltungsmaf3nahmen
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WeEItere QUFSCRIUSSIBICNE | oottt sttt e st st ea et et s aestesa s es et sesers et stesesestes et eaeateesses et asaseseesesseasentasarsans
INFOrMatioNEN ZUM NALUIA- | oottt et ettt s e ste st e et et saestese s estes s eresaeseesseases st eseateessen s es st ase st sessessesaesansareatennnsnsens
01010 R =T o 1<) Y 17T = OO T PO TUTRR
Gefahrdungsfaktoren SEMER | i ettt b e st e st b e es e e st ses b ea e st ees st ettt st b et e en e

Standarddatenbogen: | e e e e
(fakultative Informationen)

4.1 - Angabe zur Notwendigkeit der Umsetzung des Vorhabens fiir die Verwaltung des Gebietes

Ist das Vorhaben fur die Falls, JA, wie tragt das Vorhaben zum Erreichen des/der Erhaltungsziele bei?
Verwaltung des Gebietes

notwendig?

L1 JA NEIN

ABSCHNITT 5 — ANALYSE MOGLICHER BEEINTRACHTIGUNGEN

5.1 - Analyse der Hauptmerkmale des Vorhabens sowie Identifizierung weiterer Vorhaben, die zusammen erhebliche
Auswirkungen auf das Gebiet verursachen kénnen.

Sind die eingereichten Unterlagen vollstandig und ausreichend dokumentiert, um mégliche negative Auswirkungen des
Vorhabens auf das Gebiet im Screeningverfahren auszuschlieBen?

JA [ NEIN
Falls, NEIN begrinden:

5.2 - Miissen die Unterlagen zum Vorhaben ergdnzt werden, um samtliche potenziellen Auswirkungen zu erfassen?
Falls, JA, unter Abschnitt 7 (A) ,Uberpriifung Vollstindigkeit der angeforderten Unterlagen® auflisten.

LA NEIN

Falls, JA, begriinden:

5.3 - Analyse eventueller kumulativer Auswirkungen aufgrund anderer Vorhaben

Gibt es weitere Vorhaben, die auf das Gebiet einwirken?

A NEIN

Falls, JA, welche:
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ABSCHNITT 6 — UBERPRUFUNG DER VERPFLICHTENDEN AUFLAGEN

(n.b. nur auszufiillen falls die Regionen/Provinzen diese (iber einen eigenen Rechtsakt genehmigt haben)

6.1 - Sind Auflagen im Projektantrag angefiihrt worden?
O JA NEIN

6.2 - Sind samtliche Auflagen, die fiir das Vorhaben vorgesehen sind, beriicksichtigt worden?
(n.b. fiir jede angefiihrte Auflage muss die Richtigkeit bestdtigt werden)

Angabe zum Rechtsakt in dem die Auflagen aufgelistet sind: ..........ocooevmeivnncvenincneneee

Vorgesehene Auflagen:

............................................................................ 1 JA O NEIN
1 JA O NEIN
............................................................................ ] JA I NEIN
............................................................................ ] JA I NEIN

6.3 —Sind Erganzungen zu den Auflagen beantragt worden?
Falls, JA, unter Abschnitt 7 (B) ,Uberpriifung Vollstindigkeit der angeforderten Unterlagen* auflisten.

A NEIN

Falls, JA, begriinden:

ANSCHNITT 7- UBERPRUFUNG AUF VOLLSTANDIGKEIT DER ANGEFORDERTEN UNTERLAGEN

Mit Schreiben vom ....... Prot. Nr. ....... (ergdnzen) sind zusatzliche Unterlagen/Erganzungen zum Vorhaben angefordert
worden. Ist der Antragsteller der Aufforderung nachgekommen?

] JA I NEIN
Falls, NEIN, wird das Vorhaben gemal der geltenden Gesetzgebung archiviert.
Falls, JA, Datum und Prot. Nr. des entsprechenden Schreibens anflhren: ... s
A) Sind samtliche zusatzlich angeforderte Unterlagen zum Vorhaben gemaR Abschnitt 5.2 nachgereicht worden?
1) e e e b [J JA I NEIN
Falls, NEIN, begriinden: (n.b. eine negative Antwort fiihrt zur Archivierung des Vorhabens gemdf der geltenden Gesetzgebung — ABSCHITT 12)

FALLS, JA, zuriick zum ABSCHNITT 1.3.

B) Sind samtliche zusatzlich beantragte Auflagen gemaR Abschnitt 6.3 in der nachgereichten Dokumentation
bericksichtigt worden?

1) e LI JA I NEIN
2) e e e LI JA I NEIN

ABSCHNITT 8 — UBERPRUFUNG MOGLICHER NEGATIVER AUSWIRKUNGEN AUF DAS NATURA 2000 GEBIET
(fiir jedes potenziell betroffene Gebiet ausfiillen)

8.1 Werden die Gefdhrdungsfaktoren’, die gemiR Report Art. 17 der FFH-Richtlinie bzw. Art. 12 der Vogelschutzrichtlinie
und/oder gemaR Standarddatenbégen flr das Gebiet identifiziert worden sind, durch die Umsetzung des Vorhabens
verstarkt?

7 Bedrohungen, Belastungen und Tdtigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
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A NEIN

Falls, JA, welche:

8.2 Werden die Gefihrdungsfaktoren?, die fiir die Erhaltungsziele in den Managementplidnen und/oder
ErhaltungsmaBnahmen ermittelt wurden, durch die Umsetzung des Vorhabens verstarkt?

L1 JA NEIN

Falls, JA, welche:

8.3 Ist das Vorhaben im Widerspruch zu den ErhaltungsmaBnahmen und/oder den Inhalten des Managementplans?

A NEIN

Falls, JA, das Screeningverfahren hat einen negativen Ausgang; die Begriindung sind in Abschnitt 11 anzufiihren:

Ist die Projektausfiihrung in Einklang mit den ErhaltungsmaBnahmen und/oder dem Managementplan?
JA I NEIN
Falls, NEIN, begriinden:

Sind die angefiihrten Auflagen ausreichend, um die Einhaltung der Erhaltungsziele des Natura-2000-Gebiets zu
gewahrleisten?

0 JA O NEIN
Falls, NEIN, begriinden:

ABSCHNITT 9 — BEWERTUNG DER MOGLICHEN NEGATIVEN AUSWIRKUNGEN AUF DAS NATURA 2000 GEBIET
(fiir jedes potenziell betroffene Gebiet ausfiillen)

9.1 LEBENSRAUME VON GEMEINSCHAFTLICHEM INTERESSE

Vom Vorhaben betroffene Lebensraume gemafl Anhang | der FFH-Richtlinie:
9410 - Montane bis alpine bodensaure Fichtenwalder

Méglicher Lebensraumverlust?: NEIN O JA [ dauerhaft
Lebensraum Kodex: 9410 [ temporar
Mbgliche Lebensraum-Fragmentierung®: NEIN O JA [0 dauerhaft
Lebensraum Kodex: 9410 [0 temporéar

8 Fiir jeden betroffenen Lebensraum wiederholen
9 Fiir jeden betroffenen Lebensraum wiederholen
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Méglicher Lebensraumverlust?®: ] NEIN O JA I dauerhaft
Lebensraum Kodex: .......cccoevvviiviciniincnncnnn. [J temporar
Mégliche Lebensraum-Fragmentierung®®: CONEIN | O JA [0 dauerhaft
Lebensraum KOdeX: ... Ll temporar

9.2 ARTEN UND LEBENSRAUME VON ARTEN VON GEMEINSCHAFTLICHEM INTERRESSE

Vom Vorhaben betroffene Arten gemals Anhang Il der FFH-Richtlinie und Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie:

Mégliche Stérung/Beeintrichtigung der Arten?: O NEIN | [ JA O dauerhaft
Art: ] temporér
Méglicher direkter/indirekter Artenverlust®? 0 NEIN | O JA

ANt e

Schéatzung des Verlusts in Anzahl (Paar,

Anzahl der Paare, Individuen, Exemplare gemaR SDB: .................. .
Individuen, Exemplare). ..................

Mbéglicher Verlust/Fragmentierung der Lebensrdume fiir Arten#: CJ NEIN | JA [0 dauerhaft

ANE: e O temporéar
Typ von Lebensraum von Arten: ........eeeeeeeceieveneeveeeseeceeserenens

9.3 BEWERTUNG DER KUMULATIVEN FOLGEABSCHATZUNGEN

Kénnen andere Vorhaben, die das Natura 2000 Gebiet beeinflussen, kumulative oder synergetische Auswirkungen in
Zusammenhang mit dem Vorhaben verursachen?

A NEIN

Falls, JA, welche und inwiefern kénnen diese in Zusammenwirkung mit dem eingereichten Vorhaben auf das Gebiet
Einfluss nehmen:

9.4 BERWERTUNG DER INDIREKTEN AUSWIRKUNGEN

Kann das Vorhaben indirekte Auswirkungen auf das Gebiet verursachen?
O JA NEIN

Falls, JA, welche:

0 Fiir jeden betroffenen Lebensraum wiederholen

Y Fiir jeden betroffenen Lebensraum wiederholen

2 Fiir jede betroffenen Art wiederholen

3 Fiir jede betroffenen Art wiederholen

14 Fiir jeden betroffenen Lebensraum von Arten wiederholen
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Kann das Vorhaben direkte, indirekte und/oder kumulative mogliche negative Auswirkungen auf die Lebensrdume von
gemeinschaftlichem Interesse verursachen?

O JA NEIN
Lo W oY=t T ¥ [ Lo L= o USRS

Kann das Vorhaben direkte, indirekte und/oder kumulative mogliche negative Auswirkungen auf Arten von
gemeinschaftlichem Interesse verursachen?

O JA X NEIN
Lo W oY=t T ¥ Lo L= o USSR

Kann das Vorhaben direkte, indirekte und/oder kumulative mogliche negative Auswirkungen auf die Integritat des Natura
2000 Gebiets verursachen?

[0 JA X NEIN

Lo W o Y=Te T ¥ [ Lo L= o USRS

Schlussfolgerungen und Begriindungen (begriindete Stellungnahme): (n.b. im Screening anfiihren)

Die Durchfiihrung der Mafinahmen ist konform mit den Zielen des Natura-2000-Gebiets. Das Projekt hat keine erheblichen
negativen Auswirkungen auf die Lebensrdume und die Tier- und Pflanzenarten, derentwegen das Natura-2000-Gebiet
ausgewiesen worden ist. Die Durchfiihrung des Projektes ist deshalb als vertrdglich zu betrachten. Es wird somit ein positives
Gutachten erteilt.

ERGEBNIS SCREENING: (die Begriindungen miissen unter Abschnitt 11 angefiihrt werden)

Positives Ergebnis Negatives Ergebnis

Das Screeningverfahren hat zu einem positiven [ Vertiefung der Vertréglichkeitspriifung erforderlich
Ergebnis gefiihrt, daher ist eine Vertiefung der
Vertréglichkeitspriifung nicht notwendig. Im

g prafung 9 Akte gemdf der geltenden Gesetzgebung

Verl'A/.a/tungsakt. muss auf 'dle Begrunc_!ung fiir ein (aufgrund von fehlenden Unterlagen/Ergénzungen, die angefordert wurden —
positive Ergebnis (Abschnitt 12) verwiesen werden. siehe Abschnitt 8 oder aufgrund von verwaltungstechnischen Griinden)

L1 Mitteilung der Aufhebung des Antrags und Archivierung der

AnfUhren (falls notwendig): ........coeeeeeveeveeeveeeeviieeseeinnns

Amt flr Natur Digital unterschrieben von: Markus Kantioler Bozen, 27.03.2026
Datum: 27/03/2026 08:34:30
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