Anhang 2

Titel Vorhaben LandschaftspflegemalRnahmen Naturpark Puez-Geisler
WF. Nr 114/2026

[] wildmanagementplan / Fischgewdsserbewirtschaftungsplan

(] Jagdkalender / Fischkalender

(] Bauleitplan/Landschaftsplan

[_] Energie- und Infrastrukturpline

[_] Andere PIGne 0der PrOGQramme: ............coeeeeeseseeeessseeeessssseensssssssssneenns

[_] Sanierung/instandhaltung von Gebéuden

[_] Neubau von Strukturen, Gebéuden und Infrastrukturen

X Instandhaltung bestehender Strukturen und Infrastruktur

[ ] Instandhaltung von Grében, Kandlen, FlieBgewdsser

] Landwirtschaftliche Tétigkeit

[ ] Forstwirtschaftliche Tétigkeit

[] Motorsport und Radfahren, Hunderennen, Sportveranstaltungen, Festivals
und/oder pyrotechnische Shows, Events/Filme und Werbespots usw.

[ ] QNACIE (SPEZIfIZIEION): e.vveeeeeeeeceseeseeces e ses s ses e e see s

Typologie Vorhaben:

Antragsteller: Forstinspektorat Bruneck

Unterliegt das Vorhaben den Bestimmungen des Gesetzesvertretendes Dekret (GvD) Nr. 152/06 Artikel. 10, Absatz 3 in
geltender Fassung und wird diesem Verfahren [Umweltvertréglichkeitsprifung (UVP)/ Strategische Umweltprifung (SUP)]
unterzogen?

[ ]JA [XINEIN

Falls, JA, das Verfahren anfihren:

1.1 STANDORT UND TERRITORIALE EINGLIEDERUNG DES VORHABENS

Region: Trentino/Alto Adige Lokalisierung
Gemeinde: St. Martin in Thurn [[] wohnzentrum
Ort/Fraktion: |:| Periurbane Zone

[ ] landwirtschaftliche Gebiete
AAFESSE! vttt ettt ettt st ses et sttt st ses e st b st et es bbb ses e ase s e ebe s

[] Industriegebiete

X naturbelassene Gebiete
Katasterangaben (]
Kataster-parzelle: @ | ——+————+ Ll
(falls niitzlich)

Geografische Koordinaten: | BREITENGRAD
(falls nitzlich)

Koordinatensystem: LANGENGRAD

Im Falle eines Plans/Programmes, Beschreibung des Auswirkungsgrades/der Tragweite:
(oder Verweis auf spezifische Plan- oder Programmunterlagen):
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1.2 UNTERLAGEN: UBERPRUFUNG AUF VOLLSTANDIGKEIT

(ankreuzen falls fiir die Bewertung des Vorhabens wichtig)

[] vektordaten/ Shapefile zum Vorhaben X vollstandiger technischer Bericht

[] Zonierung des Plans/Programms [ ] verfugbare Umweltstudien

X Bericht Plan/Programm [] detaillierter Zeitplan

[_] Planimetrie des Vorhabens und des Baustellenareals [] Weitere technische Unterlagen: ........coooo.cveveeee.

[ ] Ortofoto mit Verweis auf den Standort des Vorhabens

. [] Weitere technische Unterlagen: .........o....ccoowwun.c.
sowie des Baustellenareals

[X] Kartografie der Eingriffsfliche (auch GIS) []anderes: ooeeecervene.

[ ] Detailinformationen zum Standort und Kartografie [] anderes: .ooeeeceveensn.

|:| Fotodokumentation ante operam

Sind die eingereichten Unterlagen vollstandig und ausreichend dokumentiert, um das Vorhaben territorial einzugliedern
und seine Tragweite zu bewerten?

XA []NEIN

Falls, NEIN, Abgabe der fehlenden bzw. unzureichend dokumentierten Unterlagen — siehe Abschnitt 5.1 und 7:

1.3 - ZUSAMMENFASSENDE BESCHREIBUNG DES VORHABENS

(oder Verweis auf die vom Projektanten eingereichten Unterlagen):

Beim vorliegenden Projekt handelt es sich um ordentliche und auRerordentliche Weginstandhaltungsarbeiten im Naturpark
Puez-Geisler und um eine Steigverlegung 50 Ifm zwischen Munt da Fornela — Gomahditte (Steig Nr. 8 b)

NATURA-2000-GEBIET

Kodex Name Natura-2000-Gebiet Schutzstatus

VillnoR-Peitlerkofel-Raschotz im
IT 3110026 Naturpark Puez-Geisler [ ] GGB/sIC X BSG/zsc X BSG/zPS
IT31100_ _ [ ] GGB/sIC [ ]BsG/zsc [ ]BsG/zPs

Planungsinstrument (inklusive Genehmiqungsakt) zum betroffenen Gebiet anfiihren

IT 3110026 Management-Instrument: Erhaltungsziele und MaBnahmen (Beschluss der LReg. Nr.
1115 vom 19. Dezember 2025)

Erhaltungsziele
und -mafnahmen
Managementplan

(anfiihren falls fiir die Bewertung des Vorhabens von Bedeutung)

Schutzgebiet geméaR Gesetz 394/91: EUAP 0939 - Parco naturale Puez-Odle
2.1 - Wird das Vorhaben
innerhalb eines als regional oder Unbedenklichkeitserklarung/Genehmigung/Stellungnahme der fiir das Schutzgebiet

national ausgewiesenen zustandigen Behorde (falls verfiigbar und schon ausgestellt):

Schutzgebiets UMEESetzt? | s s e
XJia []NEIN Auflistung der im Rechtsakt angefiihrter relevanter Merkmale (falls niitzlich):




Anhang 2

Sind noch andere Schutzkategorien vom Eingriff betroffen? (Naturdenkmal, Biotop, Naturpark, Landschaftsschutzgebiet,
UNESCO-Gebiet usw)? (fakultativ)

X1JA [] NEIN

Falls, JA, welche Schutzkategorien:Naturpark Puez-Geisler laut Dekret des LH vom 31. Oktober 1977, n. 29/V/LS

UNESCO Gebiet: System 6 ,Puez-Geisler” des Dolomiten UNESCO Welterbe Gebietes (Ausweisung 2009)

Eventuell verfligbare Stellungnahmen beilegen.
Etwaige Einschrankungen anflhrent: ...t ettt ser e sne e

2.2 UMGEBUNGSSCHUTZ: FUR VORHABEN AUBERHALB DES NATURA-2000-GEBIETES

Kodex Gebiet IT31100 _ _ Entfernung vom Gebiet: .......cccovveeveninennnns (_ Meter)
Kodex Gebiet IT31100 _ _ Entfernung vom Gebiet: .......cccovvevveninenenns (_ Meter)
Kodex Gebiet IT31100 _ _ Entfernung vom Gebiet: .......ccoovvevveninenenens (_ Meter)

Kénnen aufgrund der eingereichten Unterlagen, der Entfernung zum Gebiet sowie natirlicher und kiinstlicher Barrieren
(wie Wassernetz, Wohnzentren, Verkehrsinfrastrukturen, Industriezonen, usw.) die zwischen dem Standort des
Vorhabens und dem Natura-2000-Gebiet vorkommen, negative Auswirkungen auf das Gebiet ausgeschlossen werden?

[ ]JA [ ] NEIN

Falls, JA, begriinden:

ABSCHNITT 3 — KENNTNISSE UND INFORMATIONEN ZUM NATURA-2000-GEBIET

Hat im vorliegenden Fall die fir die Vertraglichkeitsprifung zustdandige Behorde alle zur Verfiigung stehenden

Informationen, um das Vorhaben einem Screening zu unterziehen?
(falls NEIN, muss eine Vertrdglichkeitsprifung gemacht werden — Abschnitt 12).

XA []NEIN

Falls, NEIN, begriinden:

ABSCHITT 4 —EIGENSCHAFTEN DES NATURA 2000 GEBIETS

NATURA-2000-GEBIET- Kodex IT31100 _ _
Erhaltungszustand der Lebensrdaume und Arten von gemeinschaftlichem Interesse sowie Erhaltungsziele des betroffenen
Natura-2000-Gebiets im Umkreis des Vorhabens?

Standarddatenbogen3 Erhaltungszustand* Erhaltungsziel/-MaBnahmen® | Gefidhrdungsfaktoren®

! Landschaftliche Unterschutzstellung anfiihren

2 Fiir jedes vom Vorhaben betroffene Natura-2000-Gebiet ausfiillen

3 Lebensrdume und Arten von gemeinschaftlichem Interesse gemdf Anhang | e Il FFH-Richtlinie und Artikel 4 Vogelschutzrichtlinie

4 Report Art. 17 FFH- Richtlinie und Art. 12 Vogelschutzrichtlinie oder Detailinformationen gemdfs Managementpldnen und Erhaltungsmafinahmen
5 Erhaltungsziele* und/oder -maf3inahmen und/oder Managementplan (*falls definiert)

6 Report Art. 17 FFH- Richtlinie und Art. 12 Vogelschutzrichtlinie oder Detailinformationen gemdyfs Managementplan und Erhaltungsmaf3nahmen
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WEILEre QUFSCRIUSSIBICNE | oottt sttt st ea et e s te s tesa s es et ses e et stesessestessseaeateesses et asassseeseasensensesarsans
INFOrMAtioNEN ZUM NALUME- | oot ettt s e st e et et ste s e ses et et eaeste st sestes et st essstesesseasesseseasatessssessessesare st sessensnnsassnsans
01010 =T o 1<) Y 17 = O USRS
Gefahrdungsfaktoren SEMER | oo ettt e et b e s bt bbbt b s e e e e eb e e bbb sea et ene see et eb sea et ebe senee

Standarddatenbogen: | e st e e
(fakultative Informationen)

4.1 - Angabe zur Notwendigkeit der Umsetzung des Vorhabens fiir die Verwaltung des Gebietes

Ist das Vorhaben fir die Falls, JA, wie tragt das Vorhaben zum Erreichen des/der Erhaltungsziele bei?
Verwaltung des Gebietes
notwendig?

[ ]JA [XINEIN

ABSCHNITT 5 — ANALYSE MOGLICHER BEEINTRACHTIGUNGEN

5.1 - Analyse der Hauptmerkmale des Vorhabens sowie Identifizierung weiterer Vorhaben, die zusammen erhebliche
Auswirkungen auf das Gebiet verursachen kénnen.

Sind die eingereichten Unterlagen vollstandig und ausreichend dokumentiert, um mogliche negative Auswirkungen des
Vorhabens auf das Gebiet im Screeningverfahren auszuschliefen?

X1JA [ ] NEIN

Falls, NEIN begrinden:

5.2 - Missen die Unterlagen zum Vorhaben ergénzt werden, um samtliche potenziellen Auswirkungen zu erfassen?
Falls, JA, unter Abschnitt 7 (A) ,,Uberpriifung Vollstindigkeit der angeforderten Unterlagen* auflisten.

[ 1A X NEIN

Falls, JA, begriinden:

5.3 - Analyse eventueller kumulativer Auswirkungen aufgrund anderer Vorhaben

Gibt es weitere Vorhaben, die auf das Gebiet einwirken?

[ ]JA X NEIN

Falls, JA, welche:
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ABSCHNITT 6 — UBERPRUFUNG DER VERPFLICHTENDEN AUFLAGEN

(n.b. nur auszufiillen falls die Regionen/Provinzen diese (iber einen eigenen Rechtsakt genehmigt haben)

6.1 - Sind Auflagen im Projektantrag angefiihrt worden?

[ ]JA [ ] NEIN

6.2 - Sind samtliche Auflagen, die fiir das Vorhaben vorgesehen sind, beriicksichtigt worden?
(n.b. fiir jede angefiihrte Auflage muss die Richtigkeit bestdtigt werden)

Angabe zum Rechtsakt in dem die Auflagen aufgelistet sind: .........ccoceveiinnnccenncneneee

Vorgesehene Auflagen:

............................................................................ [ ]JA []NEIN
............................................................................ [ ]JA []NEIN
............................................................................ [ ]JA [ ]NEIN
............................................................................ [ ]JA [ ]NEIN

6.3 — Sind Erganzungen zu den Auflagen beantragt worden?
Falls, JA, unter Abschnitt 7 (B) ,,Uberpriifung Vollsténdigkeit der angeforderten Unterlagen” auflisten.

[ ]JA [ ] NEIN

Falls, JA, begriinden:

ANSCHNITT 7- UBERPRUFUNG AUF VOLLSTADIGKEIT DER ANGEFORDERTEN UNTERLAGEN

Mit Schreiben vom ....... Prot. Nr. ....... (ergdnzen) sind zusétzliche Unterlagen/Ergdnzungen zum Vorhaben angefordert
worden. Ist der Antragsteller der Aufforderung nachgekommen?

[ ]JA []NEIN

Falls, NEIN, wird das Vorhaben gemaR der geltenden Gesetzgebung archiviert.
Falls, JA, Datum und Prot. Nr. des entsprechenden Schreibens anflihren: ...

A) Sind samtliche zusatzlich angeforderte Unterlagen zum Vorhaben gemaR Abschnitt 5.2 nachgereicht worden?

1) oo [ ]JA [INEIN
2) ettt [ ]JA []NEIN
) TSSOSO [ ]JA []NEIN

Falls, NEIN, begriinden: (n.b. eine negative Antwort fiihrt zur Archivierung des Vorhabens gemdf der geltenden Gesetzgebung — ABSCHITT 12)

FALLS, JA, zurick zum ABSCHNITT 1.3.

B) Sind samtliche zusatzlich beantragte Auflagen gemaR Abschnitt 6.3 in der nachgereichten Dokumentation
bericksichtigt worden?

L) e eeeeee et eee e eee et eee e eeene [ ]JA []NEIN
2) ettt e [ ]JA []NEIN
) SO [ ]JA []NEIN
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ABSCHNITT 8 — UBERPRUFUNG MOGLICHER NEGATIVER AUSWIRKUNGEN AUF DAS NATURA 2000 GEBIET
(fiir jedes potenziell betroffene Gebiet ausfiillen)

8.1 Werden die Gefdhrdungsfaktoren’, die gemiR Report Art. 17 der FFH-Richtlinie bzw. Art. 12 der Vogelschutzrichtlinie
und/oder gemiR Standarddatenbégen flr das Gebiet identifiziert worden sind, durch die Umsetzung des Vorhabens
verstarkt?

[ ]JA [XINEIN

Falls, JA, welche:

8.2 Werden die Gefihrdungsfaktoren?, die fiir die Erhaltungsziele in den Managementpldnen und/oder
Erhaltungsmalnahmen ermittelt wurden, durch die Umsetzung des Vorhabens verstarkt?

[ ]JA [XINEIN

Falls, JA, welche:

8.3 Ist das Vorhaben im Widerspruch zu den ErhaltungsmaBnahmen und/oder den Inhalten des Managementplans?

[ ]JA X NEIN

Falls, JA, das Screeningverfahren hat einen negativen Ausgang; die Begriindung sind in Abschnitt 11 anzufiihren:

Ist die Projektausfiihrung in Einklang mit den ErhaltungsmaRnahmen und/oder dem Managementplan?

X1JA [] NEIN

Falls, NEIN, begriinden:

Sind die angefuihrten Auflagen ausreichend, um die Einhaltung der Erhaltungsziele des Natura-2000-Gebiets zu
gewahrleisten?

[ JJA []INEIN
Falls, NEIN, begriinden:

ABSCHNITT 9 — BEWERTUNG DER MOGLICHEN NEGATIVEN AUSWIRKUNGEN AUF DAS NATURA 2000 GEBIET
(fiir jedes potenziell betroffene Gebiet ausfiillen)

9.1 LEBENSRAUME VON GEMEINSCHAFTLICHEM INTERESSE

Vom Vorhaben betroffene Lebensrdume gemaf Anhang | der FFH-Richtlinie:
Vom Vorhaben ist kein Natura 2000 Lebensraum betroffen.

7 Bedrohungen, Belastungen und Tdtigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
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Méglicher Lebensraumverlust?: [INEIN |[]JA [ ] dauerhaft
|:| temporar
Mégliche Lebensraum-Fragmentierung®: [INEIN |[]JA [ ] dauerhaft
|:| temporar

9.2 ARTEN UND LEBENSRAUME VON ARTEN VON GEMEINSCHAFTLICHEM INTERRESSE

Vom Vorhaben betroffene Arten gemaR Anhang Il der FFH-Richtlinie und Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie:

Mégliche Stérung/Beeintrichtigung der Arten?®: [INEIN [ ]JA [ ] dauerhaft
AL e e e |:| temporadr
Mdglicher direkter/indirekter Artenverlust!! LINEIN [[]IA

AL e e

Schatzung des Verlusts in Anzahl (Paar,

Anzahl der Paare, Individuen, Exemplare gemaR SDB: .................. Individuen, EXemplare): ...........

Méglicher Verlust/Fragmentierung der Lebensraume fiir Arten'2: | [ NEIN |[[_]JA [ ] dauerhaft
AT e |:| temporar
Typ von Lebensraum von Arten: ........couveeveneeerenece s e s

9.3 BEWERTUNG DER KUMULATIVEN FOLGEABSCHATZUNGEN

Kénnen andere Vorhaben, die das Natura 2000 Gebiet beeinflussen, kumulative oder synergetische Auswirkungen in
Zusammenhang mit dem Vorhaben verursachen?

[ 1A X NEIN

Falls, JA, welche und inwiefern kénnen diese in Zusammenwirkung mit dem eingereichten Vorhaben auf das Gebiet
Einfluss nehmen:

9.4 BERWERTUNG DER INDIREKTEN AUSWIRKUNGEN

Kann das Vorhaben indirekte Auswirkungen auf das Gebiet verursachen?

[ ]JA X NEIN
Falls, JA, welche:

8 Fiir jeden betroffenen Lebensraum wiederholen

9 Fiir jeden betroffenen Lebensraum wiederholen

0 Fiir jede betroffenen Art wiederholen

1 Fiir jede betroffenen Art wiederholen

2 Fijr jeden betroffenen Lebensraum von Arten wiederholen
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Kann das Vorhaben direkte, indirekte und/oder kumulative mogliche negative Auswirkungen auf die Lebensrdume von
gemeinschaftlichem Interesse verursachen?

[ ]JA X NEIN

Lo W oY=t T ¥ Lo L= o USSR

Kann das Vorhaben direkte, indirekte und/oder kumulative mégliche negative Auswirkungen auf Arten von
gemeinschaftlichem Interesse verursachen?

[ ]JA X NEIN

Lo W oY=t T ¥ Lo L= o U USSR

Kann das Vorhaben direkte, indirekte und/oder kumulative mogliche negative Auswirkungen auf die Integritdt des Natura
2000 Gebiets verursachen?

[ ]JA XINEIN

Lo W oY=t T ¥ [ Lo L= o TSRS

Schlussfolgerungen und Begriindungen (begriindete Stellungnahme): (n.b. im Screening anfiihren)

Das Projekt sieht ordentliche und auferordentliche Instandhaltungsarbeiten an bestehenden Infrastrukturen wie
Wandersteigen und Almwegen vor sowie eine Steigverlegung von 50 Ifm. Ein gut instand gehaltenes Wanderwegenetz lenkt
und kanalisiert die Besucher auf bereits vorhandenen Wegen und wirkt sich positiv auf die vorhandenen Lebensréume aus.
Die Durchfiihrung der Mafinahmen ist konform mit den Zielen des Natura-2000-Gebiets. Das Projekt hat keine erheblichen
negativen Auswirkungen auf die Lebensrdume und die Tier- und Pflanzenarten, derentwegen das Natura-2000-Gebiet
ausgewiesen worden ist. Die Durchfiihrung des Projektes ist deshalb als vertrdglich zu betrachten. Es wird somit ein positives
Gutachten erteilt.

ERGEBNIS SCREENING: (die Begriindungen miissen unter Abschnitt 11 angefiihrt werden)

Positives Ergebnis Negatives Ergebnis

X] Das Screeningverfahren hat zu einem positiven [] Vertiefung der Vertrédglichkeitspriifung erforderlich
Ergebnis gefiihrt, daher ist eine Vertiefung der
Vertrdglichkeitspriifung nicht notwendig. Im Akte gemdp der geltenden Gesetzgebung

Verl./VfJItungsakt. muss auf _d’e Beqrun‘?’ung far ein (aufgrund von fehlenden Unterlagen/Ergédnzungen, die angefordert wurden —
positive Ergebnis (Abschnitt 12) verwiesen werden. siehe Abschnitt 8 oder aufgrund von verwaltungstechnischen Griinden)

[] mitteilung der Aufhebung des Antrags und Archivierung der

Anflhren (falls notwendig): ........cceeeveveveeeeveesreeesvenienns
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